PODER LEGISLATIVO MUNICIPAL

CAMARA MUNICIPAL DO NATAL
Procuradoria Legislativa

Processo n” 3/2022
Interessado: Chefe do Executivo Municipal.

Assunto: Veto a Emenda n® 98, de autoria do Vercador Aroldo Alves, ao Projeto de Lei
n" 634/2021, que cstima a receila e fixa a despesa do Municipio para o exercicio
financeiro de 2022,

Yersam 05 autos accrea de veto do Chefe do Executive Municipal &
Emenda n® 98, de autona do Vereador Aroldo Alves. ao Projeto de Lei n® 634/2021. que
estima a receila e fixa a despesa do Mumicipio para o exercicio financeiro de 2022

A emenda visava a realizar g transferéneia de 400 mil reais da Acdo

2043-SECOM para a agfio 241 1-8MS.

FEm suas razdes o Chefe do Execuiive alegou. em suma, que a proposigio
contrania ¢ interesse publico.

Ao chegar 4 Comisso de Legislagdo Justiga ¢ Redagdo Final foi

designado para relatoria o Vereador Aldo Clemente. gue encaminhou o5 autos a

cthﬁc%tcmms

RECEBIDO
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Procuradona Legislativa para analise juridiga

Analisando os autos. percebe-se mndamente pela ledura das razoes do

veto que este foi politico,

(3 veto politico ¢ aguele que o Chefe do Executive sustenta que o projelo

¢ contrario ao interesse publico. enquanto que o veto juridico fundamenta-se na

o

inconstitucionalidade ou ilegalidade da mutéria.






A propria Constituicio Federal estabeleee ne §19 do art. 66 55

mmodalidades de veto:

CONSTI LA FEDERAL,

Art 66 A Coser v grieed fenha sicho concledden v votagda caviara o preajefe de fel
e Presicente oo Repiblica, gue, agiiieseemdo, o sanciomard.

& 19 8e o Presidenie do Repnblice considerar o profete, no fodo on ew parie,
inconstithcional o4 comtedrio  go  frteresse  pabfico,  veld-fo-d Bt oo
parcialmente, no praco de giince dias Biels, contados du data oo recebimenia e
crittiowri, destee de guerenta ¢ offo Boves, o Presidente do Senado Federal
£0E OFVGS o Vel

Dispositive semelhante ¢ encontrado na Lel Organica do Municipio:

LET ORGANICA DO MUNICIPIO

Arr 13 Conelulda votcdo do Projero de Leii o Mesa Divetora o remete oo
Prefeitn Municipal gue, waguivscendo, o sanciona (Redacdo conferida pela
Emenda & Lei Crgdnieg n® 262003, oo 00 102 207 5),

g 17 Considerandn o profeto, tetal one pavclatmente, inconstitucional ou
comtriric o intergsse pablice. o Prefedio pode vetd-in o praso de geince dies
stels, contados do sew recehimento, connemicando o velo an Presidenty oa
Cetmtare Municipad, dentro de qlivresto ¢ oito Borues, cont os Wativos do ati.

No proscnte veto, restou expressamente consignado cm suas razdes o
interesse publico como motivador {Por tof razde. com base nas razdes de interesse
prblice apontaday aoima, VETO o Fmenda n® 98 ao Projeto de Lei n® 6347). Trala-se,
portanto.  de  veto poliico. Desta  lorma,  ausentes  estdo  rarOes  Juridicas  de
inconstitucionalidade ou de ilepalidade da proposicio que permitam a analise por parte

desta Procuradoria Juridica.

Apenas o comrole prévie de constitucionalidade da norma (veto juridico)
autoriza gue a Procuradena Legislativa analise se subsistern ou ndo os lundamentos
puridicos gue lastreiam o veto e se g norma impugnada € realmente inconstitucional ou
ilegal.

No veto politico, nfdo ¢ analisada a cxisténeia de inconstitucionalidade da
norma. A analise se hd ou ndo o interesse publico capar de justificar o veto deve ser

fetta exclusivamente pelo Pariamento, através de seu plenario.







11
Diante du exposto. ausentes fundamentos juridicos que permitam uma
anilise por esta Procuradoria, concluimos que se (rata de veto politice. cabendo i

Cdmara Municipal a anglise da existéncia ou ndo do interesse piblico gue o justifique.

MNatal. 26 de maio de 2022,

N e

DANIEL ‘S‘CI'GWA LEVIS
islative Municipal

FEDMIRO DL ALC
Frocurador

NTARA FARIAS SEGUNIM)
cuislativo Municipal






