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FSPORTE £ TRABALHO SOCIAL PARA TOD TODOS. e
ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
CAMARA MUNICIPAL DO NATAL
PALACIO PADRE MIGUELINHO
GABINETE DO VEREADOR PRETO AQUINO

COMISSAQ DE LEGISLACAQ, JUSTICA E REDACAO FINAL

PROCESSO N, 0832022
AUTORIA: CHEFE DO EXECUTIVO
RELATOR: VEREADOR PRETO AQUINO

VETO INTEGRAL. PROJETO DE LFI. PROGRAMA DE
TRANSPARENCIA. INTERESSE PUBLICO. PRINCIPIO DA
PUBLICIDADE. ALEGADA INVASAO DE COMPETENCIA.
DESCABIMENTO. IMPERTINENCIA DAS ALEGACOES.
PARECER DESFAVORAVEL AQ VETO.

RELATORIO

O Processa n. 08072022 1rata do Veto Integral ao Projeto de Ler n, 06272021, de
autoria do Senhor Versador Robson Carvalho, que visa instituir o Programa Municipal de
Transparéncia das Obras Pablicas.

Em svas razdes, o Executive alega que a2 propuosiviio invade a compeléncia
privativa do Chefe do Executivo, nos termos do artigo 53, incisos Vie Xl da Lei Orginica do
Municipio.

E o que importa relatar.

FIINDAMENTACAQ

Inicialmente, cumpre destacar que a redagdo do artige 53, incisos V] e X1 da

Let Orgdmca do Municipio:

Art. 35 Compete privafivamente ao refeiio;

VE - dispor sobre o orgamizagcde o fiatcionamonto di adainiivagao
rrazicipod, e foveta e Led

X1 - plancpar ¢ promover execugtio de sorvien pahiico municipad,
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Observa-se que a alegacdo do Chefe do Executivo ndo se perlectibiliza ao
proposto no Projeto objeto de veto, pows a norma autorizadora da proposigac inicial aduz
permissdo constitucional (artige 37, caput, da Constitwigio Federal), atraves do principio da
publicidade. Deste modo, em suas razdes o Lxecutivo niio foi capaz de trazer a Casa Legislativa
coma o proposto pele Vereador no PL (462/2021 invadina a prerrogaliva da competéncia
privativa.

Neste sentido, urge destacar a redagdo do artigo 489, § 17, inciso [, do CPC,

uttlizado supletivamente no processo legislativo, nos termos do artigo 1.046 § 2%

Art. 489,

& 17 Nao se considery fundomentada qualquer decisdo pudicial, seja
ela imteriocttoria, sSemtenga ou acordde, g,

! - s¢ limitar a indicugdo, & reproducdn ow o pardfrase de ofn
sormutive, sem explicar sug relagdo com g cansg o o grestdo

eleciclicl;

Neste ceme, considerando que as razdes de veto se hmitam a reproduzir noma
legal, sem de fato relacioné-la com o Projcto de Let objeto de veto, € natural concluir pela
impossibtidade juridica do vele em aprego.

Assim, para cfeito de analise do veto. hi que se presumir a legalidade ¢
constitucionalidade da proposigio, pois a explanagio genérica das razdes do veto nio sao
suficientes para se contraper ao projeto que ja fora devidamente apreciado pela Comissao dc
Lepislagiio, Justica ¢ Redagéo Final.

Ainda, é importante destacur que as razdes de veto apresentadas néo atende ao
principio da impugnagdo especitica. uma vez que dispde de modo abstrate, generico ¢ alcatorio
sobre as precrogativas privativas do Chele do Executivo sem contudo. delinear a conex3o entre
o PL ¢ as referidas prerregativas.

Porlanto, outra nio poderia ser a conclusdo sendo pela total inviabilidade da

manutengdo do veto.

YOTO

Diante do  exposto, no que me compete  examinar,  opino

DESFAVORAVELMENTE a0 Veto em aprego.
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