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Por fim, cabe frisar que o presente parecer € opinativo, ou seja, tem carater
técnico-opinativo que ndo impede a tramitag¢do e até mesmo consequente aprovagio.

Nesse sentido € o entendimento do SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
que, de forma especifica, ja expds a sua posi¢do a respeito, in verbis:

“O parecer emitido por procurador ou advogado de orgdo da
administracdo publica ndo é ato administrativo. Nada mais é do que a
opinido emitida pelo operador do direito, opinido técnico-juridica, que
orientara o administrador na tomada da decisdo, na pratica do ato
administrativo, que se constitui na execu¢do ex oficio da lei. Na
oportunidade do julgamento, porquanto envolvido na espécie simples
parecer, ou seja, ato opinativo que poderia ser, ou ndo, considerado
pelo administrador.” (Mandado de Seguranga n® 24.584-1 - Distrito
Federal - Relator: Min. Marco Aurélio de Mello — STF.) Sem grifo no
original.

De todo o exposto, opina-se pela DERRUBADA DO VETO, uma vez
que a matéria possui nenhum obice de natureza formal ou material que prejudique a

sua tramitagao.

Natal, 24 de julho de 2023.

Leonardg a Nepomuceno
Procurador Legislativo Municipal
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