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RELATORIO

De autoria do Senhor Vereador Claudio Custodio, o Projeto de Lei n. 409 de
2025 dispde sobre a politica municipal de incentivo a coleta seletiva e a destinagdo adequada
de residuos sélidos, com a concessdo de beneficios fiscais.

Da analise da proposicao , verifica-se que a referéncia a concessao de beneficio
fiscal, que se extrai do artigo 3° ¢ mera faculdade, ja que o teor do texto fala em “poderd” e nao
em “deverd”, equiparando a proposicao, neste aspecto, a um projeto meramente autorizativo.

Consta ainda nos autos certidao legislativa, que junta aos autos a Lei Municipal
6.880/2019, que “Estabelece a Politica Municipal de Saneamento Basico do Municipio de
Natal, e da outras providéncias”.

E, de acordo com a redag¢do do artigo 6° da proposicao, o Poder Executivo teria
90 dias para regulamentar a lei, caso aprovada.

O Projeto em apreco ¢ acompanhado de justificativa.

E o que importa relatar.

FUNDAMENTACAQO

De acordo com o artigo 169 do Regimento Interno desta Casa Legislativa, € o

Projeto de Lei a proposicao adequada para a discussao e regulamentagdao da matéria, uma vez



que o tema nao seria apropriado para PLC, restando, por exclusdo, o Projeto de Lei Ordinaria
para tanto.

De plano, destaca-se que a vigéncia da Lei Municipal 6.880/2019 ndo teria o
condao de obstar o prosseguimento da proposicao, nos termos do paragrafos 1°e 2°, do artigo

2° da LINDB:

Art. 2° Nao se destinando a vigéncia temporaria, a lei terd vigor até
que outra a modifique ou revogue.

§ 12 A lei posterior revoga a anterior quando expressamente o declare,
quando seja com ela incompativel ou quando regule inteiramente a
matéria de que tratava a lei anterior.

§ 2° A lei nova, que estabelega disposi¢cdes gerais ou especiais a par
das ja existentes, ndo revoga nem modifica a lei anterior.

Portanto, eventual aprovacao e vigéncia da proposicdo em comento revogaria
as disposicoes da Lei Municipal que lhe fosse incompativel, e manteria o que fosse compativel,
em nada interferindo no que fosse irrelevante ao tema.

Entretanto, a redacdo do artigo 6° da proposicdo traz uma impossibilidade
juridica para o feito, isto porque obrigaria o Poder Executivo a regulamentar o tema no prazo

de 90 dias, o que representa evidente inconstitucionalidade, como ja pacificou o STF:

Ementa: Acdo direta de inconstitucionalidade. Lei 1.601/2011, do
Estado do Amapa. Instituigdo da Politica Estadual de Prevencao,
Enfrentamento das Violéncias, Abuso e Exploragdao Sexual de Criangas
e Adolescentes. Preliminar. Auséncia de impugnagdo especifica dos
dispositivos da lei questionada. Nao conhecimento, em parte. Art. 9°.
Estabelecimento de prazo para o Poder Executivo regulamentar as
disposi¢does legais constantes de referido diploma normativo.
Impossibilidade. Violagao dos arts. 2° e 84, II, da Constitui¢ao da
Republica. 1. Recai sobre o autor das agdes de controle concentrado de
constitucionalidade o Onus processual de indicar os dispositivos
impugnados e realizar o cotejo analitico entre cada uma das
proposigdes normativas € os respectivos motivos justificadores do
acolhimento da pretensdo de inconstitucionalidade, sob pena de
indeferimento da peticdo inicial, por inépcia. 2. Ndo se mostra
processualmente viavel a impugnacgao genérica da integralidade de um
decreto, lei ou codigo por simples objecdo geral, insuficiente, para
tanto, a mera invocagdo de principios juridicos em sua formulagao
abstrata, sem o confronto pontual e fundamentado entre cada um dos
preceitos normativos questionados e o respectivo parametro de
controle. 3. Firme a jurisprudéncia deste Supremo Tribunal
Federal no sentido da incompatibilidade de dispositivos
normativos que estabelecam prazos, ao Poder Executivo, para



apresentacido de projetos de lei e regulamentacio de preceitos
legais, por violacio dos arts. 2° e 84, II, da Constituicio da
Republica. 4. A¢ao direta de inconstitucionalidade conhecida em parte
e, nessa extensdo, pedido julgado procedente. (ADI 4728, Relator(a):
ROSA WEBER, Tribunal Pleno, julgado em 16/11/2021, PROCESSO
ELETRONICO DJe-244 DIVULG 10-12-2021 PUBLIC 13-12-2021)

Portanto, ndo ¢ possivel deduzir outra conclusdo sendo pela ilegalidade e

inconstitucionalidade da proposta em aprego, diante de incontestavel vicio apontado.

YOTO
Portanto, no que me compete examinar, opino DESFAVORAVELMENTE ao
Projeto de Lei n. 409/2025, sendo assim, voto contrario a proposicao apresentada pelo

Vereador Claudio Custodio.

Natal/RN, 29 de Outubro de 2025.
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